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e Expediente N.°: EXP202408491

RESOLUCION DE ARCHIVO DE ACTUACIONES

De las actuaciones practicadas por la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos y
teniendo como base los siguientes

HECHOS

PRIMEROQ: Con fecha 5 de junio de 2024, se presentd reclamacion ante la Agencia
Espafiola de Proteccion de Datos contra LITERA MEAT, S.L. con NIF B22414874 (en
adelante, LITERA MEAT). Los motivos en que basa la reclamacién son los siguientes:

LITERA MEAT habria instalado a principios de febrero de 2024 un sistema de
reconocimiento facial y dactilar para el control de la jornada laboral de sus
trabajadores, realizandose, previamente, el fichaje con tarjetas. Adjunta a su solicitud
video con grabacién de la entrada.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 65.4 de la Ley Orgéanica 3/2018, de 5 de
diciembre, de Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos digitales (en
adelante LOPDGDD), se dio traslado de dicha reclamacién a LITERA MEAT, para que
procediese a su andlisis e informase a esta Agencia en el plazo de un mes, de las
acciones llevadas a cabo para adecuarse a los requisitos previstos en la normativa de
proteccion de datos.

Con fecha 24/07/2024 LITERA MEAT dio respuesta al traslado. En su escrito alega
gue los hechos ya fueron objeto de un expediente anterior (EXP202406272) que fue
archivado. Afirma que

“Actualmente el registro de jornada en LITERA MEAT S.L. se realiza mediante
tarjeta identificativa y solo en algunas zonas de produccion, y de forma
proporcional, se sigue utilizando el registro mediante huella dactilar”

Informa que la actividad de la empresa es la elaboracién de productos céarnicos, por lo
gue debe cumplir con estrictos estandares de seguridad alimentaria.

Afiade que, como indic6 en el expediente referido, se encuentra en proceso de cambio
de su sistema de registro a nivel global, pero, debido al tamafio de la empresa y a
dificultades técnicas, el proceso estd avanzando mas lentamente de lo previsto.

TERCERO: Con fecha 5 de septiembre de 2024, de conformidad con el articulo 65 de
la LOPDGDD, se admiti6 a tramite la reclamacion presentada.

CUARTO: La Subdireccion General de Inspeccion de Datos procedié a la realizacion
de actuaciones previas de investigacién para el esclarecimiento de los hechos en
cuestion, en virtud de las funciones asignadas a las autoridades de control en el
articulo 57.1 y de los poderes otorgados en el articulo 58.1 del Reglamento (UE)
2016/679 (Reglamento General de Proteccién de Datos, en adelante RGPD), y de
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conformidad con lo establecido en el Titulo VII, Capitulo I, Secci6on segunda, de la
LOPDGDD, teniendo conocimiento de los siguientes extremos:

Como antecedente, se deja constancia de que la implantacién del citado sistema de
control por parte de LITERA MEAT ya habia sido objeto de reclamacion, con fecha 8
de abril de 2024, ante esta Agencia, dando lugar al expediente EXP202406272.

En respuesta al traslado de aquella reclamacién, LITERA MEAT inform6 que
efectivamente habia optado a finales del afio 2022 por realizar la autenticacion de la
identidad de los trabajadores y el registro de jornada laboral mediante huella dactilar,
sistema considerado mas preciso y fiable para evitar el fraude. Ademas, afirmaba que
la identificacion biométrica contribuye a la seguridad de las instalaciones. Informé
asimismo que, no obstante, habia iniciado los trdmites para sustituir el sistema de
registro con datos biométricos por un sistema de tarjeta, habia realizado una
propuesta al comité de empresa inicialmente rechazada y que se estaban valorando
diferentes alternativas.

En base a la informacién trasladada por LITERA MEAT, la reclamacion fue inadmitida a
tramite con fecha 27 de mayo 2024, por entender esta Agencia que ésta habia sido
atendida.

Para obtener mas informacién sobre la situacion actual, se requirié informacién
adicional sobre el estado del sistema de registro.

Con fecha 19 de noviembre de 2024 LITERA MEAT informa de que el cambio del
sistema de registro de jornada laboral mediante huella dactilar a tarjeta identificativa se
ha implantado en las zonas de oficina, mantenimiento, lavanderia y laboratorio, siendo
182 el nimero de trabajadores que actualmente utiliza tarjetas identificativas.

El sistema de registro de jornada laboral mediante huella dactilar se sigue utilizando en
la zona de produccién carnica por aproximadamente 1.508 trabajadores que acceden
a esta &rea critica.

En cuanto a la justificacion para el mantenimiento de un sistema de registro biométrico
para el acceso a la zona de produccién carnica de la empresa, mencionan los
argumentos incluidos en el analisis realizado por la empresa. En concreto, en dicha
zona la empresa debe cumplir con estdndares estrictos de sanidad y los trabajadores
precisan la utilizacibon de equipos de proteccibn especiales que les cubren
completamente.

En ese contexto, en 2021, momento en el que la empresa tenia un sistema de
identificacion con tarjeta, (...).

Analizados los riesgos que la suplantacion de identidad suponia tanto en el ambito
laboral como en el de la salud, se han evaluado otras alternativas para el control de
acceso, concluyendo que no suponen una alternativa equivalente al sistema
biométrico.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I
Competencia

De acuerdo con las funciones que el articulo 57.1 a), f) y h) del Reglamento (UE)
2016/679 (Reglamento general de protecciéon de datos, en adelante RGPD) confiere a
cada autoridad de control y segun lo dispuesto en los articulos 47 y 48.1 de la Ley
Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccion de Datos Personales y garantia de
los derechos digitales (en lo sucesivo LOPDGDD), es competente para resolver estas
actuaciones de investigacion la Presidencia de la Agencia Espafiola de Proteccion de
Datos.

Asimismo, el articulo 63.2 de la LOPDGDD determina que: "Los procedimientos
tramitados por la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos se regiran por lo dispuesto
en el Reglamento (UE) 2016/679, en la presente ley organica, por las disposiciones
reglamentarias dictadas en su desarrollo y, en cuanto no las contradigan, con caracter
subsidiario, por las normas generales sobre los procedimientos administrativos."

I
Tratamiento de categorias especiales de datos personales

El articulo 9 del RGPD, que regula el tratamiento de categorias especiales de datos
personales, establece lo siguiente:

"1. Quedan prohibidos el tratamiento de datos personales que revelen el origen
étnico o racial, las opiniones politicas, las convicciones religiosas o filoséficas,
o la afiliacién sindical, y el tratamiento de datos genéticos, datos biométricos
dirigidos a identificar de manera univoca a una persona fisica, datos relativos a
la salud o datos relativos a la vida sexual o la orientacion sexual de una
persona fisica.

2. El apartado 1 no sera de aplicacion cuando concurra una de las
circunstancias siguientes:

a) el interesado dio su consentimiento explicito para el tratamiento de dichos
datos personales con uno o mas de los fines especificados, excepto cuando el
Derecho de la Unién o de los Estados miembros establezca que la prohibicion
mencionada en el apartado 1 no puede ser levantada por el interesado;

b) el tratamiento es necesario para el cumplimiento de obligaciones y el
gjercicio de derechos especificos del responsable del tratamiento o del
interesado en el ambito del Derecho laboral y de la seguridad y proteccion
social, en la medida en que asi lo autorice el Derecho de la Unién o de los
Estados miembros o un convenio colectivo con arreglo al Derecho de los
Estados miembros que establezca garantias adecuadas del respeto de los
derechos fundamentales y de los intereses del interesado;
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c) el tratamiento es necesario para proteger intereses vitales del interesado o
de otra persona fisica, en el supuesto de que el interesado no esté capacitado,
fisica o juridicamente, para dar su consentimiento;

d) el tratamiento es efectuado, en el ambito de sus actividades legitimas y con
las debidas garantias, por una fundacioén, una asociacion o cualquier otro
organismo sin animo de lucro, cuya finalidad sea politica, filoséfica, religiosa o
sindical, siempre que el tratamiento se refiera exclusivamente a los miembros
actuales o antiguos de tales organismos o0 a personas que mantengan
contactos regulares con ellos en relacion con sus fines y siempre que los datos
personales no se comuniquen fuera de ellos sin el consentimiento de los
interesados;

e) el tratamiento se refiere a datos personales que el interesado ha hecho
manifiestamente publicos;

f) el tratamiento es necesario para la formulacion, el ejercicio o la defensa de
reclamaciones o cuando los tribunales actuen en ejercicio de su funcién
judicial;

g) el tratamiento es necesario por razones de un interés publico esencial, sobre
la base del Derecho de la Unién o de los Estados miembros, que debe ser
proporcional al objetivo perseguido, respetar en lo esencial el derecho a la
proteccion de datos y establecer medidas adecuadas y especificas para
proteger los intereses y derechos fundamentales del interesado;

h) el tratamiento es necesario para fines de medicina preventiva o laboral,
evaluaciéon de la capacidad laboral del trabajador, diagnéstico médico,
prestacion de asistencia o tratamiento de tipo sanitario o social, o gestion de
los sistemas y servicios de asistencia sanitaria y social, sobre la base del
Derecho de la Union o de los Estados miembros o en virtud de un contrato con
un profesional sanitario y sin perjuicio de las condiciones y garantias
contempladas en el apartado 3;

i) el tratamiento es necesario por razones de interés publico en el ambito de la
salud publica, como la proteccion frente a amenazas transfronterizas graves
para la salud, o para garantizar elevados niveles de calidad y de seguridad de
la asistencia sanitaria y de los medicamentos o productos sanitarios, sobre la
base del Derecho de la Unidn o de los Estados miembros que establezca
medidas adecuadas y especificas para proteger los derechos y libertades del
interesado, en particular el secreto profesional;

J) el tratamiento es necesario con fines de archivo en interés publico, fines de
investigacion cientifica o histérica o fines estadisticos, de conformidad con el
articulo 89, apartado 1, sobre la base del Derecho de la Unién o de los Estados
miembros, que debe ser proporcional al objetivo perseguido, respetar en lo
esencial el derecho a la proteccion de datos y establecer medidas adecuadas y
especificas para proteger los intereses y derechos fundamentales del
interesado.

C/ Jorge Juan, 6 www.aepd.es
28001 — Madrid sedeaepd.gob.es



5/8

o, agencia bn

espafola ;“‘*l;i;;
proteccion ?‘@?
I |

datos alw

3. Los datos personales a que se refiere el apartado 1 podréan tratarse a los
fines citados en el apartado 2, letra h), cuando su tratamiento sea realizado por
un profesional sujeto a la obligacion de secreto profesional, o bajo su
responsabilidad, de acuerdo con el Derecho de la Unién o de los Estados
miembros o con las normas establecidas por los organismos nacionales
competentes, o por cualquier otra persona sujeta también a la obligacion de
secreto de acuerdo con el Derecho de la Unién o de los Estados miembros o
de las normas establecidas por los organismos nacionales competentes.

4. Los Estados miembros podran mantener o introducir condiciones
adicionales, inclusive limitaciones, con respecto al tratamiento de datos
genéticos, datos biométricos o datos relativos a la salud."

1
Evaluacion de impacto relativa a la proteccion de datos

La evaluacion de impacto relativa a la proteccion de datos se regula en el articulo 35
del RGPD en los siguientes términos:

"1. Cuando sea probable que un tipo de tratamiento, en particular si utiliza
nuevas tecnologias, por su naturaleza, alcance, contexto o fines, entrafie un
alto riesgo para los derechos y libertades de las personas fisicas, el
responsable del tratamiento realizara, antes del tratamiento, una evaluacion del
impacto de las operaciones de tratamiento en la proteccion de datos
personales. Una unica evaluacion podra abordar una serie de operaciones de
tratamiento similares que entrafien altos riesgos similares.

2. El responsable del tratamiento recabara el asesoramiento del delegado de
proteccién de datos, si ha sido nombrado, al realizar la evaluacion de impacto
relativa a la proteccion de datos.

3. La evaluacion de impacto relativa a la proteccion de los datos a que se
refiere el apartado 1 se requerira en particular en caso de:

a) evaluacion sistematica y exhaustiva de aspectos personales de personas
fisicas que se base en un tratamiento automatizado, como la elaboracion de
perfiles, y sobre cuya base se tomen decisiones que produzcan efectos
juridicos para las personas fisicas o que les afecten significativamente de
modo similar;

b) tratamiento a gran escala de las categorias especiales de datos a que se
refiere el articulo 9, apartado 1, o de los datos personales relativos a condenas
e infracciones penales a que se refiere el articulo 10, o

¢) observacion sistematica a gran escala de una zona de acceso publico.

4. La autoridad de control establecera y publicara una lista de los tipos de
operaciones de tratamiento que requieran una evaluacion de impacto relativa a
la proteccion de datos de conformidad con el apartado 1. La autoridad de
control comunicaréa esas listas al Comité a que se refiere el articulo 68.
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5. La autoridad de control podra asimismo establecer y publicar la lista de los
tipos de tratamiento que no requieren evaluaciones de impacto relativas a la
proteccion de datos. La autoridad de control comunicara esas listas al Comité.

6. Antes de adoptar las listas a que se refieren los apartados 4 y 5, la autoridad
de control competente aplicara el mecanismo de coherencia contemplado en el
articulo 63 si esas listas incluyen actividades de tratamiento que guarden
relacion con la oferta de bienes o servicios a interesados o con la observacion
del comportamiento de estos en varios Estados miembros, o actividades de
tratamiento que puedan afectar sustancialmente a la libre circulacion de datos
personales en la Union.

7. La evaluacién debera incluir como minimo:

a) una descripcion sistematica de las operaciones de tratamiento previstas y de
los fines del tratamiento, inclusive, cuando proceda, el interés legitimo
perseguido por el responsable del tratamiento;

b) una evaluacién de la necesidad y la proporcionalidad de las operaciones de
tratamiento con respecto a su finalidad;

c) una evaluacion de los riesgos para los derechos y libertades de los
interesados a que se refiere el apartado 1, y

d) las medidas previstas para afrontar los riesgos, incluidas garantias, medidas
de seguridad y mecanismos que garanticen la proteccion de datos personales,
y a demostrar la conformidad con el presente Reglamento, teniendo en cuenta
los derechos e intereses legitimos de los interesados y de otras personas
afectadas.

8. El cumplimiento de los cédigos de conducta aprobados a que se refiere el
articulo 40 por los responsables o encargados correspondientes se tendra
debidamente en cuenta al evaluar las repercusiones de las operaciones de
tratamiento realizadas por dichos responsables o encargados, en particular a
efectos de la evaluacién de impacto relativa a la proteccién de datos.

9. Cuando proceda, el responsable recabara la opinién de los interesados o de
sus representantes en relacion con el tratamiento previsto, sin perjuicio de la
proteccién de intereses publicos o comerciales o de la seguridad de las
operaciones de tratamiento.

10. Cuando el tratamiento de conformidad con el articulo 6, apartado 1, letras
c) 0 e), tenga su base juridica en el Derecho de la Unién o en el Derecho del
Estado miembro que se aplique al responsable del tratamiento, tal Derecho
regule la operacion especifica de tratamiento o conjunto de operaciones en
cuestion, y ya se haya realizado una evaluacion de impacto relativa a la
proteccion de datos como parte de una evaluacion de impacto general en el
contexto de la adopcion de dicha base juridica, los apartados 1 a 7 no seran de
aplicacion excepto si los Estados miembros consideran necesario proceder a
dicha evaluacién previa a las actividades de tratamiento.

11. En caso necesario, el responsable examinara si el tratamiento es conforme
con la evaluacién de impacto relativa a la proteccién de datos, al menos
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cuando exista un cambio del riesgo que representen las operaciones de
tratamiento."

v
Conclusion

En el presente caso, LITERA MEAT realiza un tratamiento de datos de categoria
especial en el marco de un sistema de control de acceso al area de produccion carnica
de la empresa que utiliza datos biométricos para la verificacién de la identidad de los
trabajadores.

En el marco de las actuaciones realizadas, LITERA MEAT ha aportado documentacion
relativa al analisis de riesgos realizado. Ese andlisis incluye una exposicion de los
motivos que requeriria, a juicio de la empresa, la utilizacion del sistema: la necesidad
de acreditar la identidad de los trabajadores teniendo en cuenta los requisitos de
control sanitario que debe cumplir la empresa. Asimismo, aporta una valoracién de
sistemas alternativos y una justificacion de por qué dichas alternativas no se
consideran equivalentes, remitiendo con los equipos que deben utilizar los
trabajadores y a las incidencias producidas en el pasado con la utilizacion de tarjetas
identificativas.

Por ultimo, informa de que dicho sistema de control biométrico se ha implantado
Unicamente en la zona de produccion de carne, para la que se aporta la justificacion
de necesidad mencionada, y ha sido sustituido por identificacion con tarjeta para las
zonas de oficina de la empresa, en las que dicha necesidad no quedaria acreditada.

De acuerdo con lo anterior, con la informacién disponible no se ha constatado un
incumplimiento por parte de LITERA MEAT en materia de proteccion de datos
personales.

Por lo tanto, en base a lo indicado en los parrafos anteriores, no se han encontrado
evidencias que acrediten la existencia de infraccién en el ambito competencial de la
Agencia Espafiola de Proteccién de Datos.

Todo ello sin perjuicio de las posibles actuaciones posteriores que esta Agencia
pudiera llevar a cabo, aplicando los poderes de investigacion y correctivos que
ostenta.

Asi pues, de acuerdo con lo sefialado, por la Presidencia de la Agencia Espafiola de
Proteccion de Datos, SE ACUERDA:

PRIMERO: PROCEDER AL ARCHIVO de las presentes actuaciones.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente resolucién a LITERA MEAT, S.L. y a la parte
reclamante.

De conformidad con lo establecido en el articulo 50 de la LOPDGDD, la presente
Resolucion se hara publica. La publicacion se realizard una vez haya sido notificada a
los interesados.
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Contra esta resolucién, que pone fin a la via administrativa segun lo preceptuado por
el art. 114.1.c) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comdun de las Administraciones Publicas, y de conformidad con lo establecido en los
arts. 112 y 123 de la citada Ley 39/2015, de 1 de octubre, los interesados podran
interponer, potestativamente, recurso de reposicion ante la Presidencia de la Agencia
Espafiola de Proteccién de Datos en el plazo de un mes a contar desde el dia
siguiente a la notificacion de esta resolucion o directamente recurso contencioso
administrativo ante la Sala de lo Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional,
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 25 y en el apartado 5 de la disposicién
adicional cuarta de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente
a la notificacion de este acto, segun lo previsto en el articulo 46.1 de la referida Ley.

940-101025
Lorenzo Cotino Hueso
Presidente de la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos
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