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Expediente N°: E/03607/2015

RESOLUCION DE ARCHIVO DE ACTUACIONES

De las actuaciones practicadas por la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos
ante las entidades MECANIZACIONES DEL SUR, S.L., en virtud de denuncia
presentada por Don B.B.B., y teniendo como base los siguientes

HECHOS

PRIMERO: Con fecha 6 de mayo de 2015, tuvo entrada en esta Agencia un escrito
remitido por Don B.B.B. en el que se pone de manifiesto los siguientes hechos:

El denunciante ha tenido dos procesos de incapacidad temporal durante el afio
2014 (14/07/2014 y 24/10/2014) y la empresa en la que trabaja ha solicitado informacion
y datos sobre su estado de salud al Servicio de Neurologia del Hospital Virgen
Macarena y al Centro de Salud Nuestra Sefiora de Gracia.

Adjunto a la denuncia se ha aportado:

Informe Clinico del Servicio de Neurologia del Hospital Virgen Macarena del
denunciante donde se indica que en dos ocasiones se ha personado un
empleado de la empresa en la que trabaja el denunciante solicitando la emision
de un informe de incapacidad para el paciente. En este informe se indica que
solo se comunica informacién al paciente.

Informe Clinico (Hoja de seguimiento de consulta) del Centro de Salud Nuestra
Sefiora de Gracia donde se pone de manifiesto que el empresario de la
empresa donde trabaja el denunciante ha acudido al Centro para informar de la
peligrosidad para el desempefio de su trabajo habitual y solicita que se pida
para el denunciante una incapacidad.

SEGUNDO: Tras la recepcion de la denuncia la Subdireccion General de Inspeccion de
Datos procedid a la realizaciobn de actuaciones previas de investigacion para el
esclarecimiento de los hechos denunciados, teniendo conocimiento de los siguientes
extremos:

1. Con fecha 30 de junio de 2015 se solicita informacién a MECANIZACIONES DEL
SUR, S.L., al Hospital Universitario Virgen Macarena y al Centro de Salud Nuestra
Sefiora de Gracia (reiterado con fecha 31 de agosto).

Con fecha 22 de julio de 2015 se recibe contestacion de MECANIZACIONES DEL
SUR, S.L.

Con fecha 4 de agosto de 2015 se recibe contestacién del Hospital Universitario

Virgen Macarena.
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Con fecha 28 de septiembre de 2015 se recibe contestacién del Centro de Salud
Nuestra Sefiora de Gracia.

De todos ellos se desprende:

Respecto de MECANIZACIONES DEL SUR SL

MECANIZACIONES DEL SUR, S.L., manifiesta que ningun empleado de su
compafiia se ha personado en el Hospital Universitario Virgen Macarena ni
en el Centro de Salud Nuestra Sefiora de Gracia solicitando informacion
médica del denunciante y en ningdn momento se ha instado a declarar la
incapacidad de ningun trabajador.

Asimismo manifiesta que el servicio de prevencién y vigilancia de la salud
GABINETE SME Y PREVENCION, S.L., empresa que realizé el
reconocimiento médico de los empleados de MECANIZACIONES DEL SUR,
S.L., calificé al denunciante como “NO APTO para su puesto de trabajo
habitual” y aporta los certificados de aptitud de fechas 19/03/2014 y
05/11/2014, en los que no constan datos de salud.

MECANIZACIONES DEL SUR, S.L., presenté una reclamacion para la
revisién del expediente del denunciante ante la Delegacién Territorial de la
Consejeria de Igualdad, Salud y Politicas Sociales de la Junta de Andalucia
debido a las continuas calificaciones de “NO APTO” y aporta copia del
documento de solicitud de revisién del expediente de fecha 14 de enero de
2015.

En este documento consta referencias a las fechas de baja médica y los
certificados de aptitud con la calificacion de “NO APTQO”, asi mismo, consta
gue se entregd al trabajador, en sobre cerrado y confidencial, el examen de
salud, el Informe clinico del Servicio de Neurologia del Hospital Universitario
Virgen Macarena y el informe neuropsicolégico del Instituto de
Especialidades Neuroldgicas.

Respecto del Hospital Universitario Virgen Macarena

Hospital Universitario Virgen Macarena manifiesta que se persono en el
Servicio de Neurologia un empleado de la compafiia MECANIZACIONES
DEL SUR, S.L., solicitando un informe con objeto de incapacitar al
denunciante. Dicho informe, que coincide con el aportado por el denunciante,
forma parte de la Historia Clinica y fue elaborado por el Servicio y se dio
traslado Unicamente al paciente.

Respecto del Centro de Salud Nuestra Sefiora de Gracia
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Centro de Salud Nuestra Sefiora de Gracia manifiesta que se personé el
empresario de la compafiia MECANIZACIONES DEL SUR, S.L., siendo
denegado cualquier informacion por pare de la doctora que atiende al
denunciante, la cual elaboro el Informe Clinico aportado por el denunciante
que fue entregado en mano al paciente. Dicho informe no forma parte de la
Historia Clinica.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO
I

Es competente para resolver la Directora de la Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos, conforme a lo establecido en el articulo 37.d) en relacion con el articulo 36,
ambos de la Ley Orgéanica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de
Carécter Personal (en lo sucesivo LOPD).

El articulo 10 de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccién de
Datos de caracter personal establece que: “El responsable del fichero y quienes
intervengan en cualquier fase del tratamiento de los datos de caracter personal estan
obligados al secreto profesional respecto de los mismos y al deber de guardarlos,
obligaciones que subsistiran aun después de finalizar sus relaciones con el titular del
fichero o, en su caso, con el responsable del mismo.”

El deber de secreto profesional que incumbe a los responsables de los ficheros y
a quienes intervienen en cualquier fase del tratamiento, recogido en el articulo 10 de la
LOPD, comporta que el responsable de los datos almacenados o tratados no pueda
revelar ni dar a conocer su contenido teniendo el “deber de guardarlos, obligaciones que
subsistiran aun después de finalizar sus relaciones con el titular del fichero o, en su
caso, con el responsable del mismo”. Este deber es una exigencia elemental y anterior
al propio reconocimiento del derecho fundamental a la libertad informética a que se
refiere la Sentencia del Tribunal Constitucional 292/2000, de 30 de noviembre, vy, por lo
gue ahora interesa, comporta que los datos personales no pueden ser conocidos por
ninguna persona o entidad ajena fuera de los casos autorizados por la Ley, pues en eso
consiste precisamente el secreto.

Este deber de sigilo resulta esencial en las sociedades actuales cada vez méas
complejas, en las que los avances de la técnica sitlan a la persona en zonas de riego
para la proteccion de derechos fundamentales, como la intimidad o el derecho a la
proteccion de los datos que recoge el articulo 18.4 de la Constitucién Espafiola. En
efecto, este precepto contiene, en palabras del Tribunal Constitucional en la citada
Sentencia 292/2000, un “instituto de garantia de los derechos de los ciudadanos que,
ademas, es en si mismo un derecho o libertad fundamental, el derecho a la libertad
frente a las potenciales agresiones a la dignidad y a la libertad de la persona
provenientes de un uso ilegitimo del tratamiento mecanizado de datos”. Este derecho
fundamental a la proteccion de datos persigue garantizar a esa persona un poder de
control sobre sus datos personales, sobre su uso y destino que impida que se
produzcan situaciones atentatorias con la dignidad de la persona, es decir, el poder de
resguardar su vida privada de una publicidad no querida.

A partir de lo anterior, hay que resefiar que la normativa de proteccion de datos
sanciona que los centros de salud faciliten documentacién con datos médicos a terceros
sin consentimiento del afectado. Tras las actuaciones previas de investigacion se ha
acreditado que alguna persona de la entidad denunciada se person6 en el médico que
trataba al denunciante para indicarle que no estaba en condiciones de realizar el trabajo
gue venia desempefiando y que debian revisar la posibilidad de incapacitarle. En ningan
caso le facilitaron ningun documento que formase parte de su historia clinica.
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En consecuencia, no se aprecia incumplimiento del deber de secreto por parte
de los centros sanitarios; ni tampoco se observa incumplimiento de la LOPD por parte de
la entidad denunciada que no solicit6 documentacion clinica ni realizé tratamiento de
datos de salud.

Por lo tanto, de acuerdo con lo sefialado,

Por la Directora de la Agencia Espafiola de Protecciéon de Datos,
SE ACUERDA:

PROCEDER AL ARCHIVO de las presentes actuaciones.

NOTIFICAR la presente Resolucion a MECANIZACIONES DEL SUR, S.L.,y a
Don B.B.B..

De conformidad con lo establecido en el apartado 2 del articulo 37 de la LOPD,
en la redaccion dada por el articulo 82 de la Ley 62/2003, de 30 de diciembre, de
medidas fiscales, administrativas y del orden social, la presente Resolucion se hara
publica, una vez haya sido notificada a los interesados. La publicacién se realizara
conforme a lo previsto en la Instruccién 1/2004, de 22 de diciembre, de la Agencia
Espafiola de Proteccién de Datos sobre publicacion de sus Resoluciones y con arreglo a
lo dispuesto en el articulo 116 del Real Decreto 1720/2007, de 21 diciembre, por el que
se aprueba el Reglamento de desarrollo de la LOPD.

Contra esta resolucion, que pone fin a la via administrativa (articulo 48.2 de la
LOPD), y de conformidad con lo establecido en el articulo 116 de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Reégimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento  Administrativo Comun, los interesados podran interponer,
potestativamente, recurso de reposicion ante la Directora de la Agencia Espafiola de
Proteccion de Datos en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente a la
notificacion de esta resolucion, o, directamente recurso contencioso administrativo ante
la Sala de lo Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional, con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 25 y en el apartado 5 de la disposicién adicional cuarta de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en el
plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a la notificacion de este acto, segin
lo previsto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Sin embargo, el responsable del fichero de titularidad publica, de acuerdo con el
articulo 44.1 de la citada LICA, sdlo podra interponer directamente recurso contencioso
administrativo ante la Sala de lo Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 25 y en el apartado 5 de la disposicién adicional
cuarta de la LICA, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a la
notificacion de este acto, segun lo previsto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Mar Espafa Marti
Directora de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos
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